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Ako sa ,,ucime’ demokracii
na skole?




= The

Abstrakt

Po roku 1989 sa uskutocriuje
komplikovany zdpas o podobu obcianskej
vychovy mladeZe v Skole i mimo nej.
Vyskum studentov strednych $kél v rokoch
2005 a 2007 potvrdil, Ze u¢ebné predmety
obdianska vychova, ale aj nduka
0 spoloc¢nosti zaujali dblezité miesto
vo formalnej edukacii o parlamentnej
demokracii a participacii obéanov na
fungovani politického systému. Po roku
2003 sa v zmysle zdkona o $kolskej
samosprave rozvija aj neformalna
edukacia Studentov strednych skél
prostrednictvom Ziackych Skolskych rad.
V roku 2007 vzrdstol pocet Ziackych
Skolskych rad z 35% na 50% strednych
Skolach v SR. Prave tak sa uskutocriuje
participdcia studentov na samosprave
vysokych skél prostrednictvom
akademickych sendtov. Poslanim rozvoja
samospravneho Zivota na Skoldch
s Ucastou Studentov nie je iba ,ucenie sa
demokracii hrou na demokraciu v Skole”,
nie je to iba neformdind eduk&cia pre
buddci ob&iansky Zivot. Je to
predovietkym nastroj rieSenia
kaZdodennych i perspektivnych
problémov v skole, ktora nie je iba
vychovno-vzdelavacou institiciou, ale aj
komplikovanou administrativnou
organizdciou s prislusnou delbou prace
a pravidiel viddnutia.

JUVENTA uskutoCriuje metodicko-
vzdeldavacie podujatia s cielom objasnit
poslanie participdcie mladych ludi na
samosprave skél a prispiet tak k rozvoju
neforméalneho vzdeldvania v oblasti vychovy
middeZe k demokratickému obcianstvu.

1. uskutocnila sa I.celoslovenska
konferencia Studujicej mlddeZe na tému
SAMOSPRAVNOST A VYCHOVA
K DEMOKRATICKEMU OBCIANSTVU NA
STREDNYCH SKOLACH V SR
(NR SR, 15. 11. 2005, 120 Studentov).

2. Stretnutie ucitelov obCianskej vychovy
a hduky o spolocnosti s koordinatormi
7SR na strednych $koldch
(15. 11. 2005)

3. Metodické publikdcie Aj nds sa to tyka,
IUVENTA 2005, 12 s. (2000 ex.) Tretia
vina, IUVENTA 2006 (2000 ex.)

4. Publikdcia z vyskumu Participacia
Studentov na samosprave Skoly.
IUVENTA 2005,s.58 (1000ex.)

5. Zbornik z konferencie Participdcia
middeZe na samosprave Skoly,
IUVENTA, 2006, s.120 (350 ex.)

6. 8 fokusovych stretnuti Studentov
v krajskych mestdch Slovenska (priblizne
100 ucastnikov)

7. Prieskum ndzorov Studentov a ucitelov
na ZSR v strednych odbornych $koldch
a ucilistiach (18 §kol)

8. Neformdine vzdelavanie stredoskolakov
v rozliénych regionoch Slovenska v roku
2006 a 2007 Presov, Kosice, B.Bystrica,
Zilina, Trendin)

9. Sociologicky vyskum studentov
strednych a vysokych $kél na Slovensku
v rokoch 2005 a 2007

10. II. Celoslovenska konferencia
Studujicej middeZe o $kolskej
samosprave, Bratislava 14. 11. 2007,
(Ucast 120 studentov a koordinatorov).
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Co sa dialo v nasej spolo¢nosti v rokoch 2005 az 2007? L

L
f ! Pre Citatela, ktory bude mat prileZitost oboznamit sa Skutoénost, Ze v roku 2006 sa odohrali pred¢asné
: 4 s tymito vysledkami z vyskumu s vac¢sim Gasovym parlamentné volby, je dolezitym faktorom, ak
4| odstupom, treba pripomendt, Ze parlamentny rok 2006 porovnavame vysledky politickej a obcCianskej participécie
b oddelil dve obdobia viadnutia na Slovensku: Studujucej mladeze alebo sa snazime objasnit niekedy az
A a/ obdobie vlady koalicie politickych stran SDKU, KDH prekvapujuce rozdiely v ich ndzoroch a postojoch na
1 a SMK v pravicovo-liberdlnej a konzervativnej viade pod rozmanité aktualne otazky fungovania politického systému
I vedenim premiéra M.Dzurindu na Slovensku, ale uz v novom eurépskom priestore.
" | Db/ zagiatok viadnutia koalicie politickych stran Smer, HZDS
i3 a SNS, v ktorej dominantné postavenie ma politicka Na rozdiel od vyskumu stredo$kolakov (september
e strana SMER so socialno-demokratickou orientéciou a oktdber 2007) sa zber pre vyskum vysoko$kolakov
b a vedie ju premiér R. Fico. uskutocnoval neskorsie (november a december 2007).
To ma vzdy velky vyznam pri zistovani tak citlivych
Na jesen v roku 2005, skutocnosti ako su politické nazory a postoje.
7 ked sme realizovali prvy vyskum stredoskolakov
E,d'l a vysokoskolakov, vrcholili komplikécie udrzZiavania viadnej V tomto obdobf sme uZ zaznamenali na eurépske;
v vacsiny v parlamente a konflikty vo viadnej koalicii medzi Urovni Uspesné vysledky rokovania EK o tzv. eurdpske;
4 SDKU aKDH sa vyostrili az natolko, ze doslo zmluve v Lisabone a na nérodnej Urovni vrcholila kriza
. kpred¢asnym parlamentnym volbdm v roku 2006. novej vladnej koalicie kauzou okolo Slovenského
: Pravicovo-liberdlne reformy neprinasali bezprostredné pozemkového fondu.

vysledky v socidlnej oblasti a mnohé socialne skupiny
(invalidi) a stavovské zdruzenia (zdravotnici) permanentne
protestovali na verejnosti voci viadnym reformam.

Na jesef roku 2007

bola pri viade nova koalicia (Smer, HZDS, SNS) uz
cely rok. Jej opatrenia uz od prvych jej krokov (aj ked nie
vzdy ,systémovych®) zmierfiovali socidlne dopady
reforiem, s prichodom dalSich investorov sa zmen$ovala
nezamestnanost, pricom postupuijica eurépska integracia
(zrusenie kontrol na hraniénych priechodoch) otvarala nové
moznosti pre mladych ludi v ziskavani novych Studijnych
a pracovnych prilezitosti. Napokon aj konkurencia medzi
mladeZou o miesta na vysokych Skoldch sa znizovala,
nakolko pocet mladych ludf v jednotlivych rocnikoch klesal
az tak, ze niektoré ,neatraktivne” fakulty a Studijné odbory
museli obmedzovat pocty ucitelov.



A. Formalna edukacia k demokratickému

obcianstvu v skole

Na pbde Skoly sa diskutovalo o existencii
Specializovaného predmetu ,obc¢ianska vychova®, aj ked
problém skér spocival v nedovere k jeho ucitefom
a k tomu, ¢o bolo jeho pévodnym obsahom pred rokom
1989. Napokon sa predmet zachoval a pod rozlicnymi
ndzvami existuje aj v inych krajindch EU1.

Postupne sa uskutocnila jeho vnitorna prestavba,
stanovili sa nové standardy ako pre obdiansku vychovu
na zakladnych Skolach, ob&iansku nduku na strednych
odbornych Skolach a ugilistiach, tak aj pre nauku

Vyucovacie predmety

parlamentnej demokracie, fungovania politického systému,
volieb do zastupitelskych organov na rozli¢nych Urovniach,
prezidentskych volieb, referenda, ob&ianskych prav
na zhromazdovanie a zdruzovanie, peticného prava
a pod.

Dokonca nduka o spolo¢nosti v roku 2007 si
u stredoskolakov vylepsila svoju poziciu oproti roku 2005
o celych 20 %.(pozri graf 1)

Na zaklade odpovedi Ziakov strednych §kél
i vysokoSkoldkov na tu istl otdzku (pozri graf 2 a graf 3)
mozno vysoko hodnotit aj poziciu dejepisu. Prekvapujlice
je, ako hodnotia Studenti zemepis alebo slovencinu.
V oboch odbornych predmetoch su isté potenciondine

moznosti, ktoré aj podla vysledkov nasho vyskumu niektorf

ucitelia dokazu vyuzit az tak, Ze Studenti si spominaju na
preberanie alebo objasfovanie témy ,demokracie” ako
v slovenskej literature, tak aj v zemepise.

Osobitnd zmienku si zaslizi hodnotenie predmetov
,etickd vychova" a ,nabozenska vychova“. Aj ked tento
vychovny predmet ma dotdciu iba 1 hodinu tyZdenne

o0 spolo¢nosti na gymnaziach?.

Osobitne pripominame, Ze na vysokych skolach sa
uskuto€huje priprava ucitelov ako pre ob¢iansku vychovu
na zakladnych skoldch (PF UK), tak aj pre nauku
0 spolo¢nosti na strednych skolach (FF UCM v Trnave).

V naSom vyskume sme museli predovsetkym
konstatovat, 7e obcianska vychova, ale aj nauka
0 spolo¢nosti zaujali dolezité miesto medzi vyu€ovacimi
predmetmi, ak sa zaujimame o klasické otazky

Graf 1. Obcianska vychova a nduka o spolocnosti podia
stredoskoldkov

100 %
90 %
80 %
70 %
60 %
50 %
40 %
30 %
20 %
10 %
0%

13
obcianka 2005  obcianka 2007

I  ncpamétém sa

nduka 2005
B @ o

néduka 2007

e

treba ju organizovat zoskupovanim ziakov z viacerych
ro¢nikov (Podmanicky, I., 2005), aj v reflexii
vysokoskolakov si eticka vychova v roku 2007 udrziava
svoje miesto z hladiska témy ,demokracia“, ktorej
dékladné objasnenie nielen v politickych a pravnych, ale aj
morélnych suvislostiach méze mat vplyv na ich sticasnu

a buducu obciansku a politickd participaciu.

£00000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000cscssscssssssssssssssssscccs
1 Orientdcia mladych muZov a Zien na eurdpske obCianstvo a eurdpsku identitu. Zost.L.Machécek, Su SAV, Bratislava 2004, 44 s.

2 VZDELAVACI STANDARD S EXEMPLIFIKACNYMI ULOHAMI Z NAUKY O SPOLOCNOSTI PRE GYMNAZIA. Vypracovali: PhDr. Anna Bockovd, PhDr. Daniela Durajkové,PhDr. Zdenka
Janasova.Ministerstvo skolstva SR schvalilo vzdeldvacie $tandardy s exemplifikacnymi tilohami pre gymnézid so $tvorroénym Stiidiom dfia 11. janudra 2002 pod &islom 045/2002-4. Stat-

ny pedagogicky ustav, Pluhové 8, 830 00 Bratislava




Graf 2/ ,Demokracia“ v akademickych predmetoch u stredoskolakov v roku 2007
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Graf 3/ Demokracia na hodindch podla vysoko$koldkov v roku 2007
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Pri hodnoteni ndbozenske;
vychovy si nem6Zeme klast obdobné
otazky. Chapeme ho ako vychovny
predmet s odliSnym poslanim
a Specifickymi témami spojenymi
s takymi hodnotami ako viera, laska,
solidarita, Ucta a pod. Vyjadrenia
vysokoskolakov i stredo$kolékov
potvrdzuju (11 %/13 %), Ze ide
skutoéne o osobitny predmet, ktory
nemdbze zastupovat iné predmety, ale
moze mat k nim vyznamnu
komplementarnu povahu.
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2. Politické vedomosti

Vysledky na Slovensku vtedy ukazali
znaénu orientaciu mladych ludi vo veku od 18 do 26 rokov
v politickych redliach s vynimkou prebiehajlicej vymeny
R. Prodiho J.Barrosom na pozicii veduicej osobnosti
Eurdépskej komisie. Tu boli odpovede ,neviem” najvyssie.

V roku 2005 sme uskutocnili prvy vyskum
vysokoskoldkov na Slovensku s tym, Zze sme otazky
aktualizovali v sulade s diskutovanymi skuto¢nostami
v eurépskej a narodnej politike: Srbsko sme nahradili
Tureckom a pozmenili sme pocet &lenov EU z 25 v roku
2005 na 27 v roku 2007 a podobne.

1. Turecko je ¢len Eurdpskej unie

2. EU m4 25/27 &lenskych stétov

3. Vlajka EU je modra s bielymi hviezdickami

4. EU mé4 schvélend tzv. tstavnd zmluvu Ze vySsie znalosti dosahuju Studenti v pripade

5. SNS je/nie je parlamentnou stranou? najelementarnejsich politickych skuto¢nosti na

6. Na Slovensku sa konaju parlamentné volby kaZdé 4 roky Slovensku, ku ktorym sme zaradili poznanie prezidenta

7. Prezident SR je ...? SR ako aj skutocnost, e parlamentné volby sa na

8. Premiér ma pravomoc rozpustit parlament Slovensku uskutocnuju kazdé 4 roky. Slovenské politické

9. Parlament ma pravomoc odvolat premiéra redlie dokazali Uspesnejsie identifikovat stredoskol&ci
(len v roku 2007) v roku 2007.

Vysledky testu dokumentuju (pozri Graf 5, 6 a 7),

Graf 4 Uroveri vedomosti mlddeze v SR (2004) o politickych redliach na Slovensku a v EU
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3 EUYOUPART Politicka participdcia mladych ludi v Eurdpe.L.Machacek. UCM Trnava 2005, 64 s.




Graf 5 Uroveri vedomosti o politickych redli4ch stredoskoldkov (2005-2007)
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Relativne dobré vysledky dosiahli studenti
v pripade otazky o viajke EU alebo otazky o krajine
nepatriacej medzi jej ¢lenov (Turecko). Predsa viak
pozorujeme, Ze eurdpske redlie identifikuje stc¢asna
generdcia stredo$kolékov v roku 2007 menej Uspesne
ako to dokézali jej rovesnici v roku 2005.

Diskusia o Turecku ako aj pristUpenie Bulharska
a Rumunska za ¢lenov EU zvIastnym sposobom zneistili
aj vysokoskolskych Studentov v roku 2007. Eurdpske
redlie identifikuje su¢asna generécia vysokoskolékov
v roku 2007 menej Uspesne ako to dokazali jej rovesnici
v roku 2005.

NajobtiaZnej$ou sa ukézala otdzka, & ma EU
schvalenu tzv. Ustavnu zmluvu. V roku 2005 prave tak
ako v roku 2007 odpovedalo spravne (nie) malo
studentov. Iba pre zaujimavost uvedieme, Ze zber Udajov
pre vyskum v roku 2007 sa uzavrel tesne pred stretnutim
EK v Lisabone, na ktorom sa dosiahla ista pozitivna
dohoda o tejto skutoénosti, aj ked jej pomenovanie je
odligné (nehovori sa o Ustave EU, ale o Ustavnej
zmluve).

SNS

Volby

Prezident



Graf 6/ Uroveri vedomosti o politickych reéliach
vysokoskoldkov v SR 2007

Graf 7/ Uroveri vedomosti o politickych reélidch R kil
vysokoskoldkov v SR 2005
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Z oblasti narodnej politiky sme v roku 2005 predloZili
respondentom tvrdenie, Ze SNS je parlamentnou stranou.
Vtedy spréavnou odpovedou bolo, Ze nie je takouto politickou
stranou (52%). V roku 2007, aby sme dodrzali dikciu
povodnej otazky sme tvrdili, Ze SNS nie je parlamentnou
stranou, napriek tomu, Ze od roku 2006 sa takouto stranou
stala a dokonca je sic¢astou vladnej koalicie. Respondenti
mali teda ,spravne” odpovedat, Ze nemame pravdu.
Dokézali to este UspesnejSie ako v roku 2005 a spravne
identifikovali, Ze SNS je parlamentnou stranou (72,5%).

Tradi¢ne najproblémovejsou otdzkou z hladiska
Uspesnosti respondentov vo vedomostnom teste je uz od
podiatku otdzka skimajlca vztah dvoch moci v demokracii
- exekutivnej (viada na Cele s predsedom viady, t..
premiérom) a zakonodarnej (parlament). V zasade sme
vzdy polozili identickd vyskumnu otdzku ,premiér méze
rozpustit parlament* a respondent mal moznost Standardne
odpovedat neviem, spravne, nespravne. Ulohou
respondentov bolo odpovedat, Ze je to nespravne.

V roku 2004 dokazali 18- az 25-ro¢ni mladf ludia4
v Rakusku a Esténsku odpovedat spravnejsie o 10 % viac
ako na Slovensku (58 %/48 %).

Pokial sa to tyka vysokoskolakov (Graf 6 a 7) v roku
2005 spravne odpovedalo iba 21,6 %, ale v roku 2007 uz
31,4 %. Ostatni odpovedali ,neviem" alebo dali nespravnu
odpoved.
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Stredoskolaci na Slovensku v roku 2005 a 2007 |

(pozri graf 8) boli na tom podstatne horsie. Ich Uspesnost
klesla na troven 31 - 35 %. Vysokoskolaci véak L2
nedosiahli lepsie vysledky ako stredoskolaci. V pripade I
Ziakov a Studentov vo veku 16, 17 i 18 rokov méZe byt i
akceptovatelnou odpoved ,neviem*, ktora sa dostala na i
prvé miesto (43 % - 46 %) v oboch pripadoch vyskumu. i 2
Dolezity je vSak aj podiel odpovedajtcich, ktorf T
vyjadruju suhlas s moznostou, aby predseda viady :
rozpustil parlament. V tomto pripade mozno usudzovat, g
Ze ,neznalost” pravnej regulacie dvoch moci mozno
interpretovat aj ako vlastny postoj vyjadrujici tendenciu

k naivnému autoritarizmu, teda akémusi hladaniu R
rychlejSieho rieSenia problémov, v horSom pripade ol
k hladaniu ,silného muza*, ktory by nahradil pri v 3

rozhodovaniach o veciach verejného zdujmu chaosom
sa zmietajlci parlament, ak napr. nedokaze dlhodobo
prijat (odhlasovat primeranou vaésinou) akékolvek
rozhodnutie vo veci.

Tu mozno konstatovat, Ze v8etky vyskumné
skupiny prezentované na grafe 8 maju takychto mladych
obcanov na Urovni 18-27%. Teda kazdy piaty mlady
obc¢an by pripadne akceptoval alebo dokonca aj !
podporil nejakého silného muza pri hladanf riesen( i
spologenskych problémov aj v Rakusku. Tyka sa to vSak
aj slovenskych vysokoskolékov (Graf 6 a 7).

©000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000000°

4 Machécek,L.2005:Political knowledge and the political attitudes of youth in EU.In: The Central European Dimension of Youth Research. Ed. By L.Machacek, UCM Trnava 2005, s.36-46s. 7
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Graf 8/ Predseda vlady méZe rozpustit parlament a opacne
(stredoskolaci)
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Napokon v grafe 6 a 8 najdeme aj novu otazku
pripravenu iba pre vyskum v roku 2007: moze parlament
odvolat premiéra? Vysledky ukazuju, Ze klesla Uroven
nespravnych odpovedi ako aj odpovede neviem.
Spravne odpovede poskodili u stredoskolakov o viac ako
10% (t.j. na 48%) a u vysokoskolakov 0 20% ( t.j. na
54,8%).

Tuto otdzku sme zaradili z ,didaktickych” dévodov
ako prvu, aby sme umoznili Studentom uvedomit si
podstatu problému vztahu dvoch moci s ocakavanim, ze
ich to ovplyvni aj pri hladani spravnej odpovede na
otdzku o premiérovej moznosti rozpustit parlament.
Vysledky nas vSak nepotesili. Didakticky experiment
v roku 2007, teda akasi ,barli¢ka“ so spravnou
odpovedou v jednej predchadzajlce] otdzke zasadnejSie
nezmenil Strukturu odpoved stredoskolakov
i vysokoSkoldkov na otézku o pravomoci premiéra ani
v porovnani s rokom 2005.

To mozno interpretovat aj tak, ze otézka
respondentov podnecuije k vyjadreniu nie toho, ¢o o veci
vedia alebo ¢o vedia, Ze je spravne z hladiska
politologickych tedrii o demokracii, ale snazia sa
prezentovat svoj postoj alebo presvedcenie, ako by to
malo byt podla konkrétnej spolocenskej situdcie v ich

krajine. Je tu este mozZnost interpretécie tychto vysledkov,
ktord sa spéja s Citatelskou gramotnostou (najméa studentov
strednych odbornych ucilist), teda s neporozumenim
otazke, nakolko obsahuje nezndme pojmy a ich
sUvztaznosti. To v8ak nemozno tolerovat u vysokoskolakov.

V kazdom pripade je vedomostny test prinosny
z hladiska poznania, Ze Studenti vedia spravne odpovedat
predovéetkym na otazky tykajlce sa elementarnych
a v dh§om ¢asovom obdobi nemeniacich sa politickych
redlif - faktov (prezident, parlamentné volby). Problémy im
nerobia akékolvek zmeny alebo iba rychlo sa meniace
politické redlie a ich pomenovania. Problémy predstavuju
,jadrové" problémy zastupitelskej demokracie, fungovanie
politického systému, stvztaznost zdrojov moci -
zakonodarnej, vykonnej a sudnej. Vyskum potvrdil, Ze
studenti maju v tejto oblasti politickych znalostf relativne
velké medzery alebo ,manka"“.

Ako sa ukazuje, v poslednom obdobf sa situdcia
nezlepsuje. Je to oblast, ktora by si zasluZila
systematickejSiu a aj vacsiu pozornost v Specializovanych
predmetoch, akymi su obcianska vychova a nduka
0 spolo¢nosti, ¢i dokonca v neformélnej edukacii
k demokratickému ob&ianstvu.




3. Citatel'ské kompetencie vysokoskolakov

Otdazke Citatelskej gramotnosti Studentov sme sa Vo vyskume stredoskoldkov a vysokoskolakov na
venovali v danej oblasti aj preto, Ze Slovensko sa v testoch Slovensku sme tento blok uviedli osobitnym prihovorom: 1
PISA ocitlo na najhorsich poziciach nielen v roku 2002, ale T
aj 2006. Zhodou okolnostf sme prave v ¢ase priprav na :
vyskum v roku 2005 dostali k dispozicii aj sadu 5 otazok,
ktoré sa pouzili vo vyskume Civic education study aj na
Slovensku (SPU v Bratislave) na stbore 14-roénych Ziakov

v roku 1998.
Test 1
Dvaja ludia vykondvaju tu istd prédcu. Jeden z nich dostdva Vysledky ukazuju, Ze spravnu odpoved ,mé iné
nizsiu mzdu. Podla vés sa PRINCIP ROVNOSTI porusi pohlavie ,si zvolilo 62,4% vysoko$kolakov a 46,4% ]
a takyto postup zamestnavatela je nespravny iba stredoskolakov v roku 2005 a 66,1% vysokoskolakov ,
v pripade, ak pracovnik, ktory dostava niz$iu mzdu a 44% stredoskolakov v roku 2007. TakZe plati, Ze ni¢
A) ma nizSiu kvalifikaciu podstatnejSieho sa neudialo v Skole alebo mimo nej, ¢o i
B) ma menej pracovnych skusenosti by vyraznejsim spésobom posunulo studentov
C) pracuje menej hodin k spravnej odpovedi.

D) ma iné pohlavie

Vysokoskoldci - test 1 - princip rovnosti Stredoskolaci - test 1 - princip rovnosti

2007

2005

0% 20% 40% 60% 80% 100% 0% 20% 40% 60% 80% 100%

ma nizsiu kvalifikdciu . ma nizsiu kvalifikdciu
[ mé menej pracovnych sktisenosti [ mé menej pracovnych sktisenosti
B pracuje menej hodin B pracuje menej hodin

[ mé iné pohlavie [ md iné pohlavie



Test 2

Z nasledujdcich 4 stru¢nych viet tri z nich vyjadruju
nejaky NAZOR a iba jedna z nich ma podobu
TVRDENIA. Pokuste sa najst tuto vetu. Je to veta:

A) ludia s nizkymi prijmami by nemali vobec platit dane,

B) v krajine XY platia bohatf ludia rovnaké dane ako
chudobnf,

C) je spravne, ak bohati platia vysSie dane ako tf ostatn,

D) najlepsi sposob ako riesit problém chudobnych je
zvySit dotacie charitativnym organizaciam.

Test 2 - vysokoskoldci - tri z viet su ndzor, tvrdenie je:

2005

0% 20% 40% 60% 80% 100%
ludia s nizkymi prijmami by nemali vébec platit dane
v krajine XY platia bohati ludia rovnaké dane ako chudobni

B Jje sprévne, ak bohatf platia vy$sie dane ako ti ostatni
najlepsi spdsob ako riesit problém chudobnych je zvysit dotécie
charitativnym organizaciam

Ide o velmi $pecificku testovd otézku, ktorej Ulohou je
preskimat schopnost logického myslenia a kompetenciu
porozumiet formuldcii mnohych otédzok vo vyskumoch
verejnej mienky. Aj v tomto pripade preukazali
vysokoskoldci relativne lepsie porozumenie otdzke ako
stredoskoldci a nasli medzi 4 moznostami odpovedi td,
ktoré predstavuje ,tvrdenie”, pri¢om sme znovu potvrdili, ze
v roku 2005 (50,9 % a 63,4 %) sme zaznamenali rovnaké
vysledky ako v roku 2007( 53,1 % a 63,7 %) a ani jedna
Studentskéa skupina nedosiahla nejaké zlepsenie
v porozumenf formuldcii otazky.

Test 2 - stredoskoldci - tri z viet su nazor, tvrdenie je:

13,6
2007

2005

0% 20% 40% 60% 80% 100%
ludia s nizkymi prijmami by nemali vébec platit dane
v krajine XY platia bohatf ludia rovnaké dane ako chudobni

B e sprévne, ak bohatf platia vy$sie dane ako ti ostatni
najlepsi spdsob ako riesit problém chudobnych je zvysit dotécie
charitativnym organizaciam




Test 3

Ktord z nasledujucich situdcii by najviac sposobila, 7ze
VLADA BUDE OZNACOVANA AKO NEDEMOKRATICKA:
A) ludia nemaju dovolené kritizovat viadu,
B) politické strany sa Casto medzi sebou hadajy,
C) ludia musia platit vysoké dane,
D) kazdy ob&an méa pravo na pracu.

Test 3 - vysokoskoldci -vidda bude nedemokraticka, ked:

Test 3 - stredoskolaci - viada bude nedemokraticka, ked:

100.% 100.%
90.% 83,2 90.%

80%...77.0 80%

70%... .. 70% 62,3 679

60 % b 60 % '

50% i 50%
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30%....... . 0%

20%......000.. 86.69 20% | 11,0 11,1 151 11,1 11,598
10% I | 6455 81 .43 10% B | TP .

ludia nemaju politické ludia musia kazdy obcan
dovolené strany sa platit vysoké mé pravo na
kritizovat viddu medzi sebou dane pracu
hédajti
"- . 2005
M 2007

Testova otazka predloZila Studentom niekolko
moznostf, ktoré predstavuju mozné odpovede, ked sa
hovori o tom, Ze vlada je alebo nie je demokraticka.
Pochopitelne spravnou je iba jedna z nich. V tomto
pripade islo o odpoved ,ludia nemaju prévo kritizovat
vladu" a vysokoskolaci dokazali identifikovat spréavnu
odpoved v roku 2007 (83,2 %) viac aj v porovnani
s rokom 2005 (77 %).

Stredoskoléci dokazali identifikovat spravnu
odpoved v roku 2007 viac aj v porovnani s rokom 2005,
ale podstatne sa odliSuju od vysokoskolékov.

ludia nemajti
dovolené
kritizovat viadu

politické ludia musia kazdy obcan
strany sa platit vysoké mé prévo na
medzi sebou dane précu
hadaji



| Testa

ﬁk 1
' Ked sa pozrie$ na NAJNOVSIE UCEBNICE
DEJEPISU, zda sa, Ze v sU¢asnosti najpodstatnejsie, ¢o
= sas nimi deje, by mohlo byt to, Ze:
A A knihy pre Ziakov musia byt krajSie ako pre dospelych,
" B) sa menia v nich nézory na niektoré historické udalosti,
Ty C) knihy o histdrii su pIné nezaujimavych informécif,
D) knihy o histdrii by mali mat viac obrazkov ako iné
ucebnice.
i
]
b
B
o

Test 4 - vysokoskolaci

2007 2005

Test 4 - stredoskolaci

2007 2005

knihy pre Ziakov musia byt krajSie ako pre dospelych

B plné nezaujimavych informacif

B meniasavnich nazory na niektoré historické udalosti
knihy o histdrii by mali mat viac obrazkov ako iné ucebnice

Testova otazka zistuje schopnost Ziakov strednych
Skol zaznamenat dolezity proces permanentného
prehodnocovania historickych udalosti v Skolskych
ucebniciach v porovnani so zmenami, ktoré sa tykaju
forméalnych, vonkajsich, a teda nepodstatnych zmien
v u€ebnicach. V tomto teste dosiahli vysokoskolaci relativne
vysokU Urover v oboch rokoch, ale v roku 2007 je
podstatne niz8ia (53 %) ako v roku 2005 (66,5 %) na Ukor
tych odpovedi, ktoré pozaduju, aby v uc¢ebniciach dejepisu
bolo viac obrazkov a mali by byt celkovo krajSie ako iné
ucebnice.

Obdobne stredo$kolaci dosiahli dosiahli v roku 2007
podstatne nizsiu (55 %) Uroven oCakavanych odpovedi ako
v roku 2005 (62,7 %) na Ukor tych odpovedi, ktoré si
povsimli, Ze v u€ebniciach dejepisu by malo byt viac
obrézkov a mali by byt celkovo krajSie ako iné u¢ebnice.

Tento vysledok si zasluhuje podrobnejsiu
interpretaciu. PredovSetkym Studenti maju pravdu, ak
zd6raznuju formélne poziadavky na u¢ebnicu dejepisu. Zda
sa vsak, ze maju pravdu aj v tom, Ze po roku 2005 sa uz
nézory na historické udalosti podstatnejSie nemenia alebo
sa nemenia tak, ako to bolo pred rokom 2005.
Pozoruhodne to doklada aj zvlastna zhoda smeru zmien
vo vysledkoch testu u oboch skupin Studentov.



Test 5

Dostal si do ruk PREDVOLEBNY LETAK nejakej
politickej strany. Je na hiom nasledujuci text:

4 N
MY OBCANIA MAME TOHO UZ DOST
Nevolte striebornii stranu
znamenad to vyssie dane, ekonomickii stagnaciu
a mrhanie ndrodnymi zdrojmi!

Volte zlatii stranu
znamena to ekonomickii prosperitu, volnu sitaz,
hlasujte pre viac peniazi v kazdej periaZzenke,

nepremarnite dalSie 4 roky. )

Tento letacik napisala a vdm pravdepodobne poslala:
A) strieborna strana,
B) strana, ktoré je v opozicii k striebornej strane,
C) skupina, ktora sa dohliada nad tym, aby volby boli
v stlade s pravom,
D) strieborné a zlata strana spoloc¢ne.

. strana, ktora je v opozicii k striebornej strane
striebornd strana

B skupina, ktoré sa dohliada nad tym, aby volby boli v stlade s prévom
striebornd a zlata strana spolocne

Test 5 - vysokoskoldci - predvolebny letak:

2007

2005

0% 20% 40% 60% 80% 100%

V ostatnej testovej otdzke sa skimala schopnost
studentov identifikovat sprévnu odpoved, ktorou je, Ze
jedna z politickych stran sa snazi ziskat hlasy voli¢ov na
Ukor inej. Aj ked z letaku je odpoved celkom zrejma,

v pripade rozli¢nych predvolebnych aktivit politickych stran
v masovokomunikaénych prostriedkoch, na verejnych
priestranstvach (plagaty, bilboardy), ale aj prostrednictvom
letdkov vhadzovanych do postovych schréanok ob¢anov nie
je vzdy jasné, v prospech koho je poskytovana informacia
a ¢i politicky subjekt postupuje v duchu ,fair play”.

Nielen mladsf (ale aj starsi) ludia nedokézu
niekedy spravne identifikovat program politickych stran
a spravne sa rozhodnut, koho budu volit, pod'a toho,
aké zaujmy bude tento subjekt obhajovat a presadzovat.
Aj v tomto pripade ide v testove] otazke o to, ako
Studenti porozumeli textu na predvolebnom letaku.

Kompetencia vysokoskolakov ako Citatelov
,odhalit* autora predvolebného letdku sa podla tychto
vysledkov v odstupe dvoch rokov zlepsilaz 77,1 % az
na 84,9 % a obdobne aj kompetencia stredoskolékov
ako Citatelov letaku sa podla tychto vysledkov zlepsila
7265 % azna 75 %.

Test 5 - stredoskolaci - predvolebny letdk:

60 11,7 65

2007
P46 468 131

2005
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Celkovy pohlad na vysledky vedomostnych testov naznacuje, ze
vysokoskoldci dokazu spravne odpovedat na vsetky otazky. To v8ak neznadi, Zze
nie sU medzi nimi ti, ktorf otédzke neporozumeli alebo nechct porozumiet. Aj ked
je Casovy odstup medzi rokmi 2005 a 2007 nevelky, politické zmeny spojené
s parlamentnymi volbami boli zjavnou ,$kolou*, ktora nasla vyraz v lepsich
politickych vedomostiach tak stredoskoldkov ako aj vysokoskolékov. Napokon
treba pripomenut, Ze rovnako obidve skupiny studentov signalizujd, Ze ucebnice
dejepisu si zasluhuju v kazdom pripade formalne i obsahové zmeny.







B. Neformalna edukacia

k demokratickému obcianstvu v skole

|
:

I. Samosprava na strednych skolach

V roku 2004 vyskum participacie mladych fudi vo
veku od 18 do 25 rokov potvrdil, Ze vSetky sledované
ukazovatele ,participdcie na skolskej demokracii* mali
miladf udia v Rakusku vy3$Sie (napr. funkcia hovorcu
triedy, zdcasthoval sa studentskych mitingov, ¢lenstvo
v Studentskej rade, participoval na protestoch).

Vysvetlenie sa zda byt jednoduché:

a/ Samosprava na Skolach v Rakusku funguje podla
obdobného zakona uz viac ako 15 rokov.

b/ Rakusky zakon neuréuje poget &lenov ZSR na kole ako
je to na Slovensku, ale jednoducho kazdé trieda Skoly si
vol triedneho hovorcu a jeho zéstupcu do Ziackej
Skolskej rady. TakZe je v tejto funkcii kazdy rok viac
Ziakov.

¢/ Okrem Ziackej Skolskej rady existuju v Rakusku aj
Krajinske Ziacke zastupitelstvo (ma najmene;

12 a najviac 30 ¢lenov z rozliénych typov strednych §kl)
a Federdlne Ziacke zastupitelstvo (pozostava

z 27 oblastnych Skolskych hovorcov a hovorkyn

a z 3 ¢lenov zo 8kal, ktoré su priamo podriadené
Spolkovému ministerstvu Skolstva) ako partneri kolske;
spravy na svojej Urovni.

d/ Tieto Ziacke zastupitelstva si volia na svojom prvom
zasadnutl zo svojho stredu predsedu (predsedkyriu)
tzv. Krajinskeho alebo Spolkového skolského hovorcu
resp. (hovorkyru).

e/ Krajinska, ale aj federalna Ziacka Skolska rada méa
moznost prezentovat zaujmy Ziakov vis-a-vis Skolskym
Uradom. Prezentuje ich aj na vlastnej internetovej
strénke, aby ziskala podporu SirSej odbornej verejnosti
expertov, ucitelov a rodicov, predkladd vlastné projekty
a némety na zlep$enia (napr. formou peticif
Ministerstvu Skolstva), poskytuje aj sluzby pri rieSenf
sSkolskych problémov, konzultécie pri vychovnych
problémoch, publikuje pravidelny spravoda.

To, ¢o sa ocenuje v zahrani¢i na naSom procese
prehlbovania participacie ziakov na $kolskej samosprave, je
jeho dobrovolnost a z toho vyplyvajlca charakteristicka Crta
,Spontannosti” typicka pre obcianske hnutie. Ak nie je
zaujem medzi Ziakmi o participaciu na Skolskej
samosprave, nemusi Ziacka rada vzniknut, pripadne ak sa
ukazuije, Ze jej ¢innost neprinaSa oc¢akavané vysledky,
mozno jej existenciu ukoncit.

Empiricky je overené, Ze vo vacsine pripadov je
iniciatorom vzniku Ziackej samospravy niekto z uéitelov
alebo dokonca vedenie Skoly. Su viak aj pripady, Ze Ziaci
maju zaujem o vznik Ziackej rady, ale vedenie Skoly to
odmieta.

Prieskum UIPS v Bratislave potvrdil, Ze v roku 2007
vzréstol pocet §kdl so ZSR oproti roku 2005 z 1/3 na 1 pri
celkovom pocte 800 strednych $kol na Slovensku.

V mnohych eurdpskych krajinach (Nemecko,
Holandsko) maju skisenost, Ze po istom Case sa
sformovana Struktirna prilezitost participécie formou Ziackej
samospravy zmenf na formalnu institdciu bez Zivota,

o ktorej vSetci vedia, Ze nejde o skutonu demokraciu, ale
iba o ,hru* na demokraciu.




1. Ocakavania studentov od participacie na samosprave skoly

Velmi déleZitou otdzkou teda je, aké ocakdvania
spajaju Studenti so samospravnymi organmi na ich Skoléch,
ktoré Ulohy by im vioZili do vienka predovsetkym. (Graf 7)

Graf 7/ Ocakdvané aktivity Ziackych Skolskych rad v rokoch
2005 a 2007

zbierky

$pecidlne
sluzby

zaujmy Skoly
v sidle

zaujmové
aktivity
Skolsky
poriadok
didakticka \
technika \ I

étudentské
www

ucitelov

Nase vyskumy stredoskolskej mléddeze v roku 2005

a 2007 potvrdzuju, Ze:

A) Dve elementarne oc¢akdvania: Specialne sluzby pre
Ziakov a podmienky pre mimos$kolsku zaujmovu
aktivitu nielenze zostdvaju ako hlavné ocakavanie
od Z8R, ale si v roku 2007 upevnili svoje prvé miesta.

B) Do popredia sa dostavaju, aj ked iba o trochu viac,
o¢akavania spojené s hodnotenim ucitelov a riesenim
problémov skoly so sidelnym mestom.

C) Také ocakavania, ako su rozvijat odbornu a vedecku
¢innost alebo vybavit koly didaktickou technikou, si
udrZiavaju svoju naliehavost.

D) Problematika Skolského rozvrhu, skolského poriadku
alebo vyu€ovacieho procesu v oakavaniach
Studentov pre nas prekvapujlco o nie¢o malo, ale
poklesla.

riesit
problémy

udrzba $koly,
Cistota

pracovny
servis

“ rozhodne éno / 2005

- rozhodne éno | 2007
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Je zrejmé, Ze niektoré problémy alebo ulohy
spadajlice do ,portfélia“ ZSR sa dajli lahsie identifikovat
a naformulovat. Iné si vyZaduju expertné poradenstvo
a spolupréacu ucitelov, koordinatorov, vychovnych
poradcov, psycholdgov. K nim patria tie, ktoré sa tykaju
akejkolvek inovdacie obsahu vyucovacieho procesu,
problematiky hodnotenia ucitelov, pripravy na maturitné
skusky. TakZe sa ne¢udujeme, Ze prave tuto oblast
stredoskoldci nevedia zhodnotit z hladiska jej
naliehavosti.

Pre stc¢asnych zastupcov ziakov strednych $kél je
k dispozicii tzv. kataldg poziadaviek, ktoré v priebehu
15 rokov sformulovali Ziaci v Rakusku
(www.ziackerady.iuventa.sk). Nasli sme tu niekolko
mimoriadne aktudlnych a prekvapujico inovaénych
nametov. Na prezentdciu sme vybrali z nich tri, aby sme
dokumentovali, Ze nemusf ist vZzdy o témy, ktoré by mali
vyvolavat nejaku konfrontaciu s vedenim skoly, ale prave
naopak. Dokladaju spolo¢ny zaujem Ziakov a ucitelov
na skvalitneni vyu¢ovania v zaujme Uspesnej pripravy
studentov pre §tudium na vysokych Skolach alebo
pre zivot v praci.

Ponuka osvojenia si rétorickej
a prezentacnej techniky pre maturitné
triedy. Pre zaverecne triedy musi byt vytvorena
ponuka pre vzdelavanie v oblasti rétoriky, komunikdcie
a prezentacnej techniky. Ziaky/Ziaci maju pouZit svoje
schopnosti, aby vytvorili referdt, volne sa vyjadrovali
a mohli dobre obstat pred skuSobnou komisiou.
Takuto ponuku musi skola poskytnut zavazne.
ZiaGky/Ziaci, ktorl ukonéia svoju $kolu, obdrzia
fundované vzdelanie v rétorike, ktora im posluzi niglen
pri ich zaverecnych skuskach, ale aj na ich dalSej
vzdelavacej a pracovnej ceste.

Pisomna praca na niekolko faz.
ZiaGkam a Ziakom sa md poskytnit mozZnost este raz
si precitat viastnu pisomnu skolsku prdcu a opravit
pravopisné a stylistické chyby. Samozrejme, je to
mozné len v urcitych predmetoch (jazyky) a pri urCitych
tematickych oblastiach. Trvanie fazy korektury by malo
byt 10 - 20 mindt (zavisi od dizky) a chyby sa musia
opravit perom takej farby, ktora sa bude odlisovat od
farby, ktorou bola napisand $kolské préca. Ziadky/Ziaci
zZiskavaju odstup od témy a moézu sa koncentrovat na
,Chyby z nepozornosti“. Tym je mozné vyhnut sa
chybam, ktore sa nevyskytuju za normalnych okolnosti.
Vo fdze korektury mozZno pracovat koncentrovanejSie
a efektivnejsie. Nemozno uZ menit zakladny koncept
svojej prdce. Aj v praxi je to predsa tak, Ze Clovek
dostane moZnost v pokoji si precitat a opravit napisany
text.

Lepsie vzdeladvanie uciteliek/ucitelov.
UCitelky/ucitelia potrebuju lepsie vzdelavanie.
Predovsetkym didakticka a pedagogicka Cast v ich
vzdelavani je prilis krdtka. Je pravdou, Ze mnohé/l
ucitelky/ucitelia, to tiez kritizuju. Preto Ziadame, aby sa
tato oblast masivne podporila v ich vzdelavani!



Nepripominame tento okruh Uloh Skolskej
samospravy nahodou. Skuto¢né praktické ucenie sa
demokracii jej robenim ,learning by doing* moéze stredna
Skola Ziakom poskytndt iba vtedy, ak sa ZSR bude brat
vazne ako partner vedenia $koly nielen v oblasti zaujmovej
mimoskolskej ¢innosti, ale vtedy, ak pbjde o podstatnejSie
otazky, ktoré zveril zakon do vienka ZSR a ktoré sa budu
dotykat aj zaujmov a rutiny ¢i pohodlia ucitelov vo
vyucovanli, ¢i stereotypov riadenia skoly jej vedenim.

Je priznacné, Ze prezentacie pozitivnych prikladov
na druhej celoslovenskej konferencii ZSR i
(Bratislava,14.11.2007) ani v jednom pripade sa N
nezamerali na tieto otazky (pozri www.iuventa.sk). Nase 1
rozhovory s nimi potvrdili, Ze svojou ¢innostou nechcd |
vyvolavat konflikty alebo problémy, ale chcu urobit pre
svojich spoluziakov a $kolu to, ¢o nikto zatial nerobil
a o o maju vsetci zaujem, ¢o spdja aj ziakov s ucitelmi
a rodi¢mi. To su prave aktivity v mimoskolskej oblasti.




2. Motivacia cinnosti studentov v ziackej skolskej rade

Na prvom celoslovenskom stretnutf stredoskolékov Porovnanie dvoch vyskumov ukazuje predovéetkym
v NR SR (Bratislava 15.11.2005) sme sa zhodli tieZ na tom, relativnu stabilitu Struktiry motivacie (Graf 8). Délezité je,
Ze je malo Studentov so zaujmom kandidovat a Ze aj volit 7e sa zlepsilo chépanie ,motivov” ¢innosti ¢lenov
prichadza iba maly pocet Studentov. Mali by sme vychadzat zvolenych do ZSR medzi Ziackou obcou na strednych
z toho, Ze podiel skupiny Studentov s preferenciou Skoléch. Priznavaju im ako prioritné tri skupiny motivov.
rozvijania skupinového Zivota a uplatnenie svojich V prvej skupine st to motivy byt uzitoény*,
schopnosti v prospech fungovania tejto skupiny, teda Jpomahat inym*“, ,sebarealizovat sa v zmyslupinej
mladych [udi zameranych na uplatnenie svojich bytostnych ¢innosti®, ,nebyt sém“. V druhej skupine sa nachadzaju
sil aj v oblasti politickej alebo obcianskej, je relativne maly. motivy ako ,vyuZivat svoje schopnosti” a si¢asne
To potvrdil opakovane aj vyskum v roku 2007 ,Ziskavat skuisenosti pre budtcu kariéru®, ,ovplyviiovat
Doveryhodnost motivécie ¢lenov Ziackej Skolskej rady chod veci* alebo ,zaZit, Ze sa nieGo meni®. V tretej
a jej zastupcu v Skolskej rade je oporou pri ,zastupovan(® skupine motivov je aj moZnost ,ziskat si uznanie” a mat
Ziakov pri délezitych rozhodnutiach, ktoré sa ich aj" isté vyhody", ktoré z takejto prace vyplyvaju.
bezprostredne tykaju. Pre sti¢asnych ¢lenov Ziacke; To v8etko su motivy obgianskej alebo dokonca
samospravy je dblezité poznanie, Ze ich kolegovia ich politickej participacie, s ktorymi mozu aktivni Studenti
pracu uznavaju a pripisuju im prevazne pozitivne zdovodnovat svoju organizatorsku pracu vo viastnom
motivy. volnom ¢ase a ktoré sa akceptuju ako legitimne.
Chépu to ako moznost ziskavat ,kompetencie“a ... . 19,40 %
_ 2230 % rozhodne dno 2007
Ziskavaju uznanie a vdacnost svojich kolegov 13,80 °/° [ rozhodne dno 2005
_ 15,90 %
Chépu to ako zmysluplne straveny volny ¢as i : 17 79 %
_ 1280 %
Tesi ich, ak mozu niektoré veci redine ovplyvnit 28,00 %
i i et iRl 26,30 %
V ich rodine takéto org. aktivita mé svoje tradicie 9,70 % {
A : 50 %
Maju uz nejaké organizacné skusenosti, a tak ich vyuzivaju 23,00 %
vl i bt . AR 23,20 %
Myslia si, Ze ludom treba pomahat 26,40 %
el b ket ol 25,30 %f
Citia sa byt uzitocni a potrebni 36,10 %
T WA RIS TS ST SN S e L 2940 %

6% 10% 20%




3. zastupca studentov v skolskej rade

Pripomenme si, Ze Zakon NR SR 596 z 5. novembra
2003 o Statnej sprave v Skolstve a Skolskej samosprave
v ustanoven( §26 ,Ziacka &kolska rada" tohto zakona
umoznuje:
® aby sa ziacka rada vyjadrovala k podstatnym otézkam,
navrhom a opatreniam $koly v oblasti vychovy a
vzdeldvania,

® aby sa podielala na tvorbe a dodrziavani skolského
poriadku,

® aby zastupovala Ziakov vo vztahu k riaditelovi a vedeniu
skoly,

© aby volila svojich zastupcov do rady skoly.

Na prvej celoslovenskej konferencii sme vyslovili
obavu, ako prebieha volba Studentov do rady Skoly. Mali
sme isté informdacie, Ze niektorf riaditelia si vyberaju do
Skolskej rady nejakého ochotného Studenta bez toho, aby
bol zvolenym ¢lenom ZSR, alebo bez toho, aby ho
existujlica ZSR aspori delegovala &i s takymto navrhom
suhlasila.

Takéto praktiky su hrozbou demokracie a niekedy aj
pricinou, Ze Studenti stracaju motivéaciu pre participaciu
v 8kolskej samosprave. Pritom moézu byt motivy oboch -
riaditela i Studenta - tie najCistejsie. Najnovsie poznatky
z vyskumu stredoskolakov v roku 2007 ukazuju, ze
podla ich odpovedi maju studenti zastipenie spolu
v 45% $kolskych rad a z nich 35% su &lenmi ZSR. Iba
10% $tudentov v $kolskej rade nie st ¢lenovia ZSR.
Pravda, o ¢innosti a problémoch Studentov v Skolskej
rade vSeobecne zatial nevieme vela.

V roku 2008 sa uskuto¢nia osobitné stretnutia
predsedov Skolskych rad a Studentov posobiacich v tychto
samospravnych organoch ako aj $pecificka prieskumna
akcia s touto cielovou skupinou Studentov a s predsedami
rady Skoly.



1F ! ~ > a > L] ~ >
;_‘- ' 1 4, Informacné zdroje samospravneho hnutia stredoskolakov
1
4 Pokial sa to tyka zdrojov vedomosti o poslanf Aj na zéklade odporucani sociologického vyskumu
| = a cinnosti 8kolskej samospravy, obsadzuju uc¢ebné UIPS MS SR v Bratislave (Bognakova,M., 2004) sa
{ predmety podla vyjadrenia Studentov velmi délezité uskutocnuju metodicko-vzdelavacie podujatia s cielom
i__ postavenie. Budeme musiet vSak podrobnejsie objasnit poslanie participacie mladych ludf na samosprave
= analyzovat, ¢o sa skutocne uci v ob¢ianskej vychove Skol a prispiet tak k rozvoju neformélneho vzdeldvania
+ 4 0 78R na jednotlivych &kolach a odkial majui svoje v oblasti vychovy mladeze k demokratickému obé&ianstvu.
§ i informacie uditelia. Napokon je tu aj vedenie Skoly, ktoré spolupdsobi na
., T Hodnovernejsie su uz preverené informécie studentov prostrednictvom svojich ucitelov-koordinétorov.
{ o vyuzivani dostupnych metodickych materidlov Spolocne to predstavuije priblizne 30% diverzifikovanych
! publikovanych luventou z jej internetového portalu na informacnych zdrojov. V ich Struktdre bude rast Uloha nove;
diskusnych stretnutiach a seminéroch. To vSetko méa webovskej stranky Ziackych Skolskych rad
v ostatnych dvoch rokoch svoju materiélnu podobu. (www.ziackeskolskerady.sk).
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II. Samosprava na vysokych skolach .

1. Informovanost a participacia na tvorbe samospravy

L Mnohf vysoko$kolski Studenti maju svoje osobné Domnievam sa, Ze legislativny rédmec
" skusenosti s ¢innostou Skolskej samospravy na participdcie Studentov upravuje v adekvatnej miere.
strednych $kolach a svoje skusenosti mézu uplatnit na Napriek tejto skutocnosti je délezitd aj fakticka
vysokych skoldch. Na vysokych skoldch ma realizdcia zamerov zdkonodarcov v redlnom
samospravna demokracia svoje zakonitosti a upravuije ju »akademickom* Zivote. Mnohokrat ide len o formalnu
prislusny zakon o vysokych skoldch. Ucast, Castokrdt aj netcast na zasadnutiach

a podobne. V histdrii vSak boli aj svetlé priklady

aktivnych Studentov, ktori boli velkym prinosom pre
samospravu $koly. Velmi individudlne... Casto sa
stavaju nevinnymi obetami v manipulativnych hrach
niektorych zaujmovych skupin (z radov pedagdgov)
a sluzia len ako idedlne ideologické krytie.
Hlas sStudenta, vox dei.

AS Univerzita Sv.Cyrila a Metoda v Trnave




Nase vysledky naznacuju, Ze v roku 2007 priblizne
80% Studentov vedelo o existenci Studentského parlamentu
alebo akademického senatu (AS) na svojej fakulte alebo
univerzite. Ich U¢ast na volbach Studentov do AS sa v roku
2007 vyznamne zvysila (41,5 %) a dokonca aj viac
studentov kandidovalo vo volbdch do AS (9,1 %).

Dokazuje to i skutocnost, ze medzi Studentmi je
relativne znacné zastupenie osobnostného typu
oznacovaného ako Martin (9,7 % v roku 2005 a 11,5 %
v roku 2007), u ktorého sa orientacia na dobré Studijné
vysledky spaja s pripravenostou venovat svoje volno¢asové
kapacity svojim kolegom alebo ¢lenom Studijného krizku
pri zabezpecovan( potrebnych informdcii, pri spolupréci
s ucitelmi, ¢i inymi funkcionarmi koly a dokonca pri
organizovani spolo¢nych katedrovych alebo fakultnych
akeif.

Mali by sme vychadzat z toho, Ze podiel skupiny
studentov s preferenciou rozvijania skupinového zivota
a uplatnenia svojich schopnosti v prospech fungovania
tejto skupiny, teda mladych fudi zameranych na uplatnenie
svojich bytostnych sil aj v oblasti politickej alebo
obcianskej, je relativne maly aj na strednej Skole.

Graf 9/ Udast $tudentov na volbach do AS podas $tidia v roku 2007

voli¢ 2005 voli¢ 2007

Kandidat 2005

| E . e

Kandidét 2007

Napriek vytvorenému priestoru nie je zaujem
o Cinnost v samospravnych orgdnoch velka. Je
problémom ziskat kandidatov na senatorov z radov
Studentov, zvdc$a je to vysledok ,tlaku“ ucitelov.
Zdujem Studentov o samotné volby je velmi maly, aj
ked'su vZdy vytvorené dobré casové a priestorové
podmienky pre ich tdast na volbach. Cinnost
¢lenov Studentskej komory ASF je zavisla
od osobnostnych vlastnosti zvolenych sendtorov.
Zo skusenosti v terajsom funkénom obdobi ASF
mébZem konstatovat, Ze iniciativy zo strany
Studentov-sendtorov nena$li vyraznejsiu podporu
medzi studentskou castou akademickej obce.
Prejavilo sa to napr. aj v ¢ase, ked sme sa snaZili
ziskat ndzory a postoje Studentov napr.
k pripravovanému zakonu o Studentskych
pozickdch, alebo k inym otdzkam, vyZadujicim
SirSiu diskusiu.

Fakulta $pecialneho inZinierstva ZU v Ziline

Kvantitatine prevazuju dva
typy, z ktorych jeden (Pavol)
spaja orientaciu na dobré
Studijné vysledky
s najrozliénejsimi volnocasovymi
zaujmovymi aktivitami Sportového
a kultdrneho zamerania a druhy
(Jozef) skor s takymi, ktoré mu
prinesu isté finanéné prostriedky,
aby mohol uhradzat rastice
naklady na Studium a Studovat
vObec alebo aby si prilepsil
na dosiahnutie istej finanénej
nezavislosti od rodi¢ov
a pripadne aj Zivotného
standardu a $tylu ostatnych
Studentov.
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Jeho partnerom je totiz nielen typ Graf
(Peter), ktorého mozno oznacit za
typického workoholika, ale aj typ (Janko),
ktory je skér opak workoholika
a jednoznacne uprednostiuje radosti
Studentského Zivota pred tudijnymi
povinnostami. Ak Peter je pre Martina
oporou, tak Janko je jeho zlomyselnym
kritikom, ktorému prekaza, Ze participacia
na samospravnom zivote mu prinasa isté
,whody" vyplyvajice z toho, Ze prenika
fungovania $koly, ma kontakty
s ucitelmi v riadiacich a kontrolnych
Strukturach, méa z toho aj isté redlne (napr.
ubytovanie) alebo pomyselné (skusky)
vyhody.

10/ Studentské typy podla ich zamerania na $tudium a volny éas

Peter/Petra Pavol/Pavla Martin/Martina JozeflJozefina Janko/Janka
vysledky Studia  studium, konicky  studium, Skola, zdrobok Studentsky Zivot
organizovanie

B 2005 T 2007

2. Ocakavania vysokoskolakov od participacie na samosprave skoly

Velmi déleZitou otdzkou teda je aké oCakavania
spajaju Studenti so samospravnymi organmi na ich
Skolach, ktoré ulohy by im vlozili do vienka
predovsetkym. (Graf 11)

Na rozdiel od stredoskolakov, kde boli v popredi
dve elementarne o¢akavania: Specidlne sluZby pre Ziakov
a podmienky pre mimoskolsku zaujmovu aktivitu, sa
ocakavania vysokoskolakov rozmanitymi spbsobmi
spajaju viac so samotnym edukaénym procesom
a jeho efektivnostou v Uspesnosti pri vykone
buduiceho povolania:

A. Do popredia sa dostava zlepsenie informovanosti
studentov o ¢innosti AS, pripadne Studentského
parlamentu prostrednictvom jej viastnej webstranky
(60 - 70 %).

B. Studenti o&akavaju, Ze na rokovaniach AS budu ich
zastupcovia predkladat ich ndvrhy a rieSit ich staznosti
(rozhodne @no 45 % - 50 %)

C. Podpora vedeckej ¢innosti studentov, vybavenie Skoly
didaktickou technikou, budovanie kniznice a pod.
si udrziavaju svoju naliehavost na takej istej Urovni ako je
poziadavka hodnotit systematicky a efektivne ucitelov
(rozhodne éno 35 % - 40 %).

D. Problematika mimoskolskych aktivit, pracovného servisu
a Udrzby Skoly je na velmi nizkej Urovni z hladiska
naliehavosti (20 - 34 %).

E. Napokon ostatné miesto v tejto ponuke zaujima
organizovanie finanénych zbierok (16,8 %).

Je zrejmé, Ze tato hierarchia problémov spadajica do
Lportfolia“ AS plne zodpoveda potrebdm a zdujmom nielen
Studentov, ale aj ucitelov, koordinatorov Studia a poradcov,
vedenia fakulty a Skoly.

K tym rozhodujlcim patri urovnavanie a rieSenie
problémov a sporov medzi Studentmi a prislusnymi
oddeleniami fakulty alebo univerzity, ktorych je netdrekom
nakolko postavenie studentov, ich préva a povinnosti nie su
vzdy jasne definované a akceptované.



Graf 11/ Ocakédvané aktivity Studentov od akademickych senétov (2007)

Budovat kniZnicu

Podporovat vedecko-vyskumnu prdcu Studentov
Systematickejsie hodnotit ucitelov
Vybavenie modernou technikou
Piomahat riesit staznosti Studentov
Chrénit zaujmy univerzity

DoZadovat sa $pecidlnych sluzieb
Aktivizovat pracovny servis
Upozorriovat na problémy skoly
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Dovolim si vSak spomentit priklad Uspe$nej aplikdcie evaluacného dotaznika,
prostrednictvom ktorého maju Studenti mozZnost anonymne sa vyjadrit ku
vzdeldvaciemu procesu na VS. Spominany dotaznik bol v minulosti poddvany
papierovou formou, voci ktorej mali Studenti velku nedéveru. Na podnet
Studentskej Casti AS sa evaluacné dotazniky transformovali do elektronickej formy -
formuldre a ndsledne boli umiestnené na e-learningovy portal VS. AvSak rozsah
dotaznika, mnozstvo a formulacia otazok vyvolali u studentov opacny ako
Ziadany efekt. Pocet Studentov, ktori sa vyjadrili k priebehu vzdeldvacieho procesu
a vyplnili spominané dotazniky, bol kaZzdorocne nizsi. RieSenie sme nasli vo vybrati
najdéleZitejSich otazok, ktorych formuldcia bola obmenena, znizeni poctu otdzok
a pridali sme na e-learningovy portal moznost vyberu krdtkej pripadne rozsirenej
formy evaluacného dotaznika. Otdzky boli pripravené tak, aby odpovede na ne
poskytovali zékladné informdcie o vnimani predmetu zo strany Studenta, o spdsobe
podania a vedenia predndsky a semindrov zo strany vyucujiuceho a taktiez aby
odpovede poskytli podnet na mozné riesenia vzniknutych problémov. Uspesnost
zmeny bola zaznamenana vyssim poctom vyplnenych dotaznikov. Nakolko
bola vsak uvedena zmena prevedend len v uplynulom akademickom roku,
nemozno detailnejsie analyzovat vysledky evaludcie.

Student-&len AS Zilinska univerzita v Ziline




ﬁg - ! 3. Hodnotenie a spokojnost studentov s pracou svojich zastupcov v AS
\ Studenti vysoko oceriuju &innost svojich zastupcov
v AS (skoro 70%). Naznacuju, Ze informovanie o tom, ¢o Problém prichddza pri akceptovani
, % sadeje v AS a aké rozhodnutia prijima, patri k dolezitym demokratickych principov zo strany niektorych
{ povinnostiam ¢lenov AS za Studentsku Cast (naStastie ich je mensina) pedagdgov a vedenia.
i._ akademickej obce. Vcelku sa zda, Ze dokonca ¢innost Niekolkokrat som bol napriklad po hlasovani
Ty studentov-Clenov AS sa ocefuje vysSie ako ostatnych Lupozorneny*, Ze nie je pekné hlasovat proti fakulte
. ¢lenov v zmysle ich zodpovedného pristupu k tlohédm. a obavam sa, Ze v budtcnosti budem nuteny hlasovat
B! Niektorf Studenti poznaju pripady, ked navrhy aj proti svojmu presvedceniu. Zaujem a informovanost
.1 &tudentov-¢lenov AS pomohli vyslovit a vyriesit nejaky studentov o prdci v akademickom senate je nizka.
t b skutoény problém (30%), ¢i dokonca st zname pripady Casto aj samotni kandidati majti o fungovani a o préci
! studentov-Clenov AS, ktorf hlasovali proti navrhu, ktory v akademickom senate skreslené predstavy.
predkladal dekan alebo vedenie fakulty (25%). ,VWytriezvenie® pride az po prvych schédzach.
AS LF UPJS Kosice
Na druhej strane, aj ked je ich ovela menej ako
1 "B v prvom pripade, st prezentované pripady, ktoré
ﬁﬁl. clenstv9 stu/derjtov v AS’ nes}{:lvajg df) najlepslleho §vet|a.
PredovSetkym je tu dost rozsireny nazor o ,vyhodach*
4 Clenov AS pri skuskach, ktoré ziskavaju, nakolko ich

ucitelia poznaju a predpoklada sa kompenzovanie alebo

bonifikovanie v tejto oblasti (36%). Inf Studenti sa viac

domnievaju, Ze Ucast Studentov v AS je vlastne iba hra

na demokraciu (25%), kedze zakon stanovuje taky

pomer hlasov Studentov a ucitelov v AS, ktory

neumoznuje prijat rozhodnutie v prospech studentov

bez sthlasu ostatnych ¢lenov. Pripadne sa vie, 7ze Graf 12/ Studenti o svojich zdstupcoch v AS
so Studentmi sa manipuluje pri hlasovaniach.

I ozhodne dno | skor éno

Jetohrana  Pozndm $tud.  Informuju Hlasovali proti  Nemaju ¢as Zvolili ich, Nechodia Studenti sti Clenovia Oceriujem
demokraciu  ndvrh - o ¢innosti AS  dekanovi preStudovat  uZ o nich na zodpovednejsi  maju ich &innost
pomohol materidly nepoculi rokovanie ako ostatni vyhody pri

¢lenovia skuskach




Graf 13/ Spokojnost Studentov so svojimi zastupcami v AS L |

Iste by stdl za uvdZenie fakt, Ze v AS ¢&i uz
univerzity alebo fakult maju Studenti 1/3 zastupenie, ¢o
kvdzi znamena, Ze pokial by chceli prejst s vlastnou
iniciativou v nejakej oblasti, ktora by bola ich prioritou,
pripadne ak by chceli vetovat nejaky nadvrh zo strany
zamestnaneckej Casti, prakticky nemaju dosah
na vysledok hlasovania, kedZe ich zdstupcovia

neviem posudit celkom

spokojny /-a

zamestnaneckej ¢asti mézu prehlasovat, pretoze maju
nadpolovi¢nu vacsinu v sendte. Preto by stalo za
uvaZenie vymedzit niektoré prioritné oblasti, o ktorych
rozhoduju AS, ktoré by sa museli schvalovat minimalne
2/3 vdésinou + 1 jeden hlas. Tak by sa participécia
Studentov na délezitych rozhodnutiach skoly preniesla
z formdlnej do praktickej roviny.

AS UKF Nitra 13 %

skor Skor spokojny /-&
nespokojny [-é

celkom
nespokojny -é

Napokon su tu i nézory, ktoré reflektuju skutocnost, ze
studenti nemaju prilis vela Gasu, aby sa oboznamili
s prislusnymi podkladmi na rokovania, ¢i vobec Graf 13 ukazuje, Ze najviac Studentov pravdivo
s pravidlami fungovania sendtov (15%). Je tu aj skisenost, priznava, ze nevedia posudit ¢innost Studentov v AS,
Ze niektorf Studenti sa nechaju zvolit, ale potom sa uz lebo ich to nezaujima a nevedia, ¢o Studenti v AS robia.
o0 nich ich voli¢i ni¢ nedozvedeli, ¢i vobec pracuju v sendte Na druhej strane su spokojni Studenti (43%) v prevahe
a aké je pripadne ich argumentovanie v diskusii alebo ako nad poctom nespokojnych (19%), ¢o plne zodpoveda
hlasuju ak ide o prospech Studentov (18%). inym informéciam, ktoré mame k dispoz(cii.




Graf 14 Motivacia Studentov-clenov AS podla Studentov vysokych $kél
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To sa tyka napriklad aj
motivécie, ktord Studenti pripisuju
svojim kolegom, ak si vyberaju
¢lenstvo v AS a nechaju sa zvolit
na prisluné obdobie. Pozitivna
motivacia ¢lenov akademickych
senatov je oporou pri
,Zastupovani® studentov - ¢lenov
akademickej obce pri délezitych
rozhodnutiach, ktoré sa ich
bezprostredne tykaju.
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Zaujem Studentov o pracu v AS je mierne nevzruSivy. Vo vSeobecnosti
mdZem povedat, Ze vdcSina Studentov sa o pracu AS prilis nezaujima.
Poku$ame sa vtiahnut do préce AS prave tie typy aktivnych Studentskych
osobnosti, ktoré sa ojedinele najdu v kazdom roc¢niku, ktoré sa velmi prirodzene
zaujimaju o vSetko, ¢o sa $koly tyka, ich zaujmovy diapazon je spravidla ovela
Sirsi. Su to proste od zakladu velmi aktivni a ¢inorodi ludia. Prave pre svojou
neutichajdcu aktivitu a nézorovu priebojnost a nekompromisnost byvaju
zvy&ajne navrhovani do sendtu aj Studentskou Castou akademickej obce, lebo
znacna Cast tych ostatnych vie, Ze potom uz sama nebude musiet vyvijat Ziadne
zbytocné aktivity, Ze sa méZe na nich spolahntt v zmysle zastupovania.
Zvydajne to byvaju aj lidri rodnikov. Uroveri zvolenych zéstupcov $tudentov je
velmi slusna, zo Styroch Studentov je najvyraznejsia a najaktivnejSia najstarsia
z nich, ma skusenost s fungovanim AS na inej $kole, kde Studovala,
zodpovedne si naStudovava materidly pred zasadnutim a velmi puntickarsky
a podrobne ma pripravené pripomienky, ostatni traja nebyvaju pripraveni vzdy,
najma ak AS prerokovava rozsiahleSie materidly, na ich reakcidch k jednotlivym
problémom je viditelné, Ze si materidly letmo preleteli. Niekedy. Dokazu sa vSak
velmi aktivne zasadzovat za Studentské vyhody a aktivity, ich postoje
k vSeobecnej$im témam, tykajucich sa zékonov, vnutrofakultnych predpisov Ci
pedagogickej problematiky ich aZ tak velmi neoslovuju. Vdésinou sa pravidelne
zUcastriuju zasadnuti AS.

AS FTF VSMU




Pre stcasnych ¢lenov AS je dolezité poznanie, Ze ich

kolegovia ich pracu uzndvaju a doéveruju im:

1. V prvej skupine su to motivy byt uzitoény*, ,pomahat
inym*“, ,sebarealizovat sa v zmysluplnej ¢innosti*, ,nebyt
sam".,

2. V druhej skupine sa nachadzaju motivy ako ,vyuzivat
svoje schopnosti” a sti¢asne ,ziskavat skisenosti pre
buducu kariéru®, ,ovplyviiovat chod veci* alebo ,zazit, ze
sa nieGo meni*.

3. V tretej skupine motivov je aj moznost ,ziskat si uznanie®
amat aj" isté vyhody", ktoré z takejto prace vyplyvaju.

Do AS kandiduju aj Studenti, ktori ¢lenstvom
v AS ziskajui vyhody v ubytovani na Studentskych
domovoch, ale o prdcu v AS v skuto¢nosti zaujem
nemaju, nepoznaju ¢o prdca v AS obndsa.
Na zasadnutiach AS su neaktivni, Studenti univerzity
0 nich potom uz vébec nepocuju a nevedia, za kym
maju moznost ist v pripade problému. Na naSej fakulte
Je to s aktivitou ¢lenov Studentskej Casti AS tak
50 na 50 %. V' AS pracuju ¢lenovia, ktori zdujem
v skutocnosti maju, ale bohuzial aj ¢lenovia, ktori st
tam len preto, Ze im élenstvo v AS priné$a vyhodly.
V $k. roku 2004/2005 nas AS LF spolu s ¢lemni
Studentskej Casti pripravil novi zavaznu zmenu
Studijného a skusobného poriadku, ich vysledok prace
méZem povaZovat za vyborny.
AS Technicka univerzita Zvolen
Lesnicka fakulta

To vSetko sU motivy obcianskej alebo dokonca
politickej participacie, s ktorymi mozu aktivni Studenti
zd6vodiiovat svoju obetavi organizacnu pracu navyse
a ktoré sa akceptuju aj v inych oblastiach spolo¢enského
Zivota ako legitimne.
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1.4.Informacné zdroje studentov o AS na vysokych skolach

Pokial sa to tyka zdrojov vedomosti o poslanf
a ¢innosti samosprdvy na vysokej Skole, je to trochu
odligné ako v pripade ZSR na strednych $kolach.
Budeme musiet podrobnejSie analyzovat ¢i vobec a ak
ano, ¢o sa skutocne uci v nduke o spolo¢nosti o vysoke;
skole a fungovani akademickych senétov, najma na
gymnaziach.

Isté informéacie mame o propedeutike do
vysoko$kolského $tudia, v ramci ktorej sa na niektorych
vysokych Skolach novoprichadzajuci Studenti mézu
nie¢o dozvediet o samospravnom charakter §koly.

Inou je otazka, ako sa dozvedaju o rokovaniach AS
na fakulte, pripadne ich rozhodnutiach. Jednoznaéne je
tu web-stranka konkrétnej skoly, kde st zvacsa
k dispozicii uznesenia ako verejne dostupné dokumenty
pre véetkych ¢lenov akademickej obce (56%).

O vysledkoch sa mozno dozvediet aj priamo na ich
rokovaniach alebo z informacif vedenia fakulty.

Zdujem Studentov o pracu v AS je skutoéne
velmi nizky, a ¢o je polutovaniahodné, mnohi
(a nielen Studenti niz8ich ro¢nikov) ani nevedia, Ze
tato institdcia vobec existuje. O ¢innosti ¢lenov
AS LF za Studentov (v 2004/2005) nemam Ziadne
informdcie! Dokonca ani to, ¢i boli pasivni.
Pripisujem to nizkej informovanosti akademickej
obce o ¢innosti v AS LF. Na internetovej stranke LF

nie su zverejnené zapisnice a chyba kontakt na
Jjednotlivych ¢lenov ASLF (vynimkou je kontakt na
predsedu AS LF). Navrhujem, aby bola kazdému
Clenovi AS LF za Studentov pridelend internetovd
schranka, pretoZe na LF v sucasnosti neexistuje
Ziaden spésob, aby sa Studenti mohli obrdtit na
svojich zastupcov v AS LF.

AS LF UPJS Kosice

Specifické miesto v étrukture univerzitnej samospravy
ma Studentska rada vysokych $kol, ktord pdsobf podia
zakona o vysokych 8kolach a predstavuje partnera Statne;
spravy v oblasti Skolstva.

Myslim si, Ze jednania senatov (fakultného
i univerzitného) na Ekonomickej univerzite prebiehajti
podla zékona o VS, a kedZe priebeh sendtov ném,
Studentom, vyhovuje, nemam k nemu Ziadne vyhrady.
Ako élen SRVS som bol na zasadnutiach rady so
zdkonom o VS velmi dobre obozndmeny a vsetky
vyhrady (i ked neboli tak zavazné) som prerokovaval

s predsednictvom rady. Z toho dévodu by som

osobne nenavrhoval Ziadne jeho zmeny, ani

neodporti¢al konkrétne zmeny znenia zakona v tejto

oblasti. Preto by som vSetky otazky kladené tymto

smerom ponechal na predsednictvo SRVS, ktorému

v danej oblasti prinalezi asi najvdcSia zodpovednost.
AS EU Bratislava

Vo vyskume sme ziskali orientacnu informdciu, Ze
zna&nd ¢ast Studentov nevedela o existencii SRVS (23,8 %)
a aj ta Cast, ktord nie€o o nej pocula, nevie ni¢ blizsie o jej
poslani a konkrétnej ¢innosti (35,9 %).



Graf 15/ Studenti vysokych $kél o Rade $tudentov vysokych $kol Ostatnf studenti, t.j. priblizne 40% nielenze poznaju

SRVS, ale zaznamenali jej stanoviskd k niektorym
aktudlnym problémom (31%), navstevuju jej webovsku
stranku (2,5%) a dokonca osobne poznaju jej ¢lena
(7%).

Relativne vysoku znalost o existencii jej
internetovej stranky potvrdzuje aj iny Udaj z tohto
vyskumu, kde sa preukazuje ako v poradi druhy }
najznamejsi portal po vlastnej univerzite.
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Zistovanie rozli¢nych Urovni participacie Studentov
na samospravnom zivote Skoly v roku 2007 potvrdilo, Ze
sa uz utvéra akasi participacna pyramida, ktora vyjadruje
logiku zastupitelskej demokracie.

INFORMOVANOST
75 %stredoskoldci
80 % vysokoskoldci
vedia o tom, Ze na Skole je samosprava

VOLILI
30 %stredoskolakov

41,5 % vysokoskolakov
svojich zastupcov do ZSR alebo AS

KANDIDOVALI
11 % stredoskolakov
9,1 % vysokoskoldkov
za ¢lena Z3R alebo AS na svojej $kole

Participacia Studentov na ¢innosti samospravnych
organov $kdl nadobuda klasickd hierarchickd podobu -
najviac Studentov je informovanych o ich existencii,
podstatne menej sa zUcasthuje na volbdch, este mensia
Cast sleduje ich ¢innost a vysledky aj pripadnou osobnou
Ucastou na rokovaniach, najmenej z nich sa uchadza
0 kandidaturu vo volbach a napokon skuto¢ne aj
po volbach pracuje v samospravnych organoch.

V tom je v8ak podstata zastupitelskej demokracie.
Nakolko neméZeme a nechceme byt vSetci permanentne
na uliciach, demonstrovat na ndmestiach alebo pred
Skolou ¢i inak prejavovat svoju ob¢iansku vélu na
verejnosti, volime si svojich zastupcov. O¢akdvame od
nich, Ze sa postaraju o to, aby sa odstranovali drobné
prekazky a nedostatky pri Studiu, riesili spory a konflikty
Ziakov a ucitelov, zlepSovala kvalifikovanost uéitelov
a vybavenost $kél didaktickou technikou a pod.

Studenti majui mnoZstvo problémov, s ktorymi sa
obracaju prostrednictvom AS na vedenie fakulty -
v minulom roku to bolo rieSenie oddychovych zdn
vo vstupnych priestoroch fakulty a internatu. Vedenie
na$lo financné prostriedky a vyslo poZiadavke
Studentov v Ustrety. V zdvere akademického roka
2004/2005 predniesli Studenti v AS poZiadavku na
Upravu $tdtnych skusok a obhajobu zéverecnej prdce.
Vedenie fakulty vypracovalo novy Studijny a skusobny
poriadok FHV UMB a na vyjazdovom zasadnuti
9. - 10. 6. 2005 sme prediskutovali ndvrhy
a pripomienky vSetkych clenov AS (vratane Studentov)
a zapracovali do kone¢ného znenia studijného
poriadku. Bol to vyrazny krok v zmene $tudia, ktory
iniciovali Studenti. Vedenie fakulty sa snaZi vychddzat
Studentom v ustrety a berie ich ako rovnocennych
partnerov.

FHV UMB v Banskej Bystrici

Clenovia Z3R ale aj AS prechadzaju déleZitou
Zivotnou skusenostou obcianskej socializacie, ucia sa
nielen aké zlozité je dospiet k spoloénému rozhodnutiu.
Ucia sa aj to, Ze od rozhodnutia o nejakej dobrej veci k je]
realizacii je vacsinou daleko. Napokon sa musia vyrovnat
s tym, Ze moc chutf niekedy ,trpko”. Najma ak zistia, ze
stracaju déveru tych, ktorf ich zvolili, Ze ich skvelé napady
nikto nechdpe a nepodporuje. Ale aj to patrf do zazitkove]
pedagogiky pri u¢eni sa demokracii ,jej robenim*.



Snazil som sa o mnoho veci, ale vdésinou som
naraZal len na pasivitu Studentov + obmedzenost
(alebo svoju viastnui nemohtcnost ,presvedcit”

o dobrej myslienke?!). Niektoré veci sa podarili, ale to
su len také detaily. Na predmete Marketingovy
informacény systém som - po dovoleni vyuéujiceho -
urobil projekt prestavby Studentskej rady EF na
obcCianske zdruzenie, ktory v sebe zahfrial aj

vytvorenie ucelnej komunikacnej Struktury. Tento
projekt som vSak zavrhol po tom, ako nastali velké
rozpory na urovni AS EF - vznikla z toho kauza,

0 ktorej vdm méZem porozpravat/napisat (na Vasu
zvlastnu Ziadost)... Samosprdva na Urovni univerzity
(kapitola na niekolko stran). Ak by ste mali zaujem,
napiSem aj o tom.

AS EF UMB

Poslanim rozvoja samospravneho Zivota na skolach
s Ucastou studentov nie je iba ,uenie sa demokracii hrou
na demokraciu v Skole“, nie je iba neformalnou edukdciou
pre buduci obciansky Zivot. Je to predovsetkym nastroj
rieSenia kazdodennych i perspektivnych problémov v Skole,
ktoré nie je iba vychovno-vzdeldvacou institdciou, ale aj
komplikovanou administrativnou organizaciou s prislusnou
delbou prace a moci.
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Reprezentativny sociologicky vyskum Studentov na Slovensku sa uskutocnil v rokoch 2005 a 2007.

Vyskumny vyberovy subor:
vysokoskoldci v roku 2005 (870 respondentov) a 2007 (934 respondentov),
stredoskoldci v roku 2005 (870 respondentov) a v roku 2007 (873 respondentov).

Vyskumna technika
Technika sociologického dotaznika ,face to face” - individualny rozhovor vyskumnika s respondentom (k dispozicii na
www.vyskummliadeze.sk).

Termin zberu dat:
Stredné skoly od 19. 9. do 12. 10. 2005 a od 22.9. do 17.10. 2007,
vysoké skoly od 2.10. do 25. 10. 2005 a od 22.11. do 12.12.2007.

Vyskumny grant IUVENTA 5
VWskum sme uskutocnili s podporou MS SR (odbor middeZe) prostrednictvom grantu IUVENTA.

Reprezentativnost a jej obmedzenia
VWskumné subory su reprezentativne voci zakladnym suborom z hladiska pohlavia a veku.

Osobitostou je skutocnost, Ze Studenti prvého roénika nie su zahrnuti do vyberového suboru nakolko nemohli mat v ase
vyskumu skusenosti zo samospravneho Zivota strednej a vysokej skoly.

Terénny zber dat
uskutocnila anketdrska siet Agentury socialnych analyz ,ASA", s.r.o. v Bratislave.
Pozri podrobnosti Identifikadny list vyskumu www.vyskummladeze.sk.
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